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Introduccion

La comodidad y la costumbre aconsejan iniciar cualquier

estudio de la imposibilidad de la prestacién en Derecho romano

con la conocida méxima de Celso impossibilium nulla obligatio
est (D.50.17.185; 8 dig.). A primera vista resulta dificil

encontrar motivos para el desacuerdo con un principio tan

sencillo como éste (1) y adecuado y suficiente, en apariencia,

para resolver cuantos casos puedan plantearse. Sin embargo, una

reflexion mas detenida revela que precisamente ese alcance tan

general priva a la breve sentencia de Celso de un contenido

 verdaderamente itil en la prictica, al poner de manifiesto que el

1) De él son prolongacién varios textos recogidos en D. 50.17 (de
: diversis regulis iuris antigui): D, 30.17.31 (Ulp. 42 ad ed), D. 50.17.135
. (Ulp. 23 ad ed), D. 50.17.182 (Paul. 3 ad Vit), D. 50.17.188.1 (Cel. 17
- dig.).
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principio impossibilium nulla obligatio no expresa en absoluto Io
que -a su tenor- debiera ser una consecuencia juridica ineludible
de la imposibilidad de la prestacién, pues, en efecto, dicha
consecuencia no depende s6lo de que la prestacién debida sea
fisica o juridicamente de imposible cumplimiento, sino también
de otras circunstancias como el comportamiento del deudor, Ia
mora en que €ste haya podido incurrir, el tipo de obligacién de
que se trate o el cardcter -temporal o definitivo, inicial o posterior-
de la imposibilidad (2). Asi que, en conclusién, las palabras de
Celso no pueden tomarse como cristalizacién de una verdadera
regula sobre los efectos de la imposibilidad de Ia prestacidén sino
que expresan, todo lo mds, un criterio limite que, en conjuncién
con otros y segin cada caso concreto, dard lugar o no a la nulidad
de la obligacién (3).

Por la misma amplitud -y vaguedad- de su expresién, el
principio contenido en D. 50.17.185 casa sin problemas con
cualquier especie de imposibilidad, pero poco o nada itil se deja
derivar de él a la hora de explicar las decisiones de casos

2) En parecido sentido se expresa G, OSTI, Revisione critica della teoria
sulla impossibilita della prestazione, en Rivista di diritto civile 10 (1918),
243: "Negozi aventi un identico scopo finale ... possono dar vita ad
obbligazioni di contenuto afatto diverso, ¢ ciod aventi per oggetto prestazioni
diverse, le quali naturalmente non potrano essere o diventare impossibili per
ragioni identiche, bensi ciascuna per cause distinte, in relazione con la natura
del rispettivo obictio".

3) E. BETTL, La struttura dell'obbligazione romana e il problema della sua
genesi? (Napoli, 1955), 31,37 y s.; ID., Istituzioni di diritto romano HN
(Padova, 1962), 41 y s. Con mayor amplitud sobre este tema,
vid. F. CUENA BOY, Estudios sobre la imposibilidad de la prestacién. La
imposibilidad juridica (Valladolid, 1992), 9 y ss.
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€tos que son tan numerosas en las fuentes : desde esta
ectiva muestra una insuficiencia radical. Se hace por ello
s.ax"io acudir a otros criterios que las fuentes mismas nos
en, y asi por ejemplo, en materia de imposibilidad fisica se

Algunas precisiones previas

Para los juristas romanos, una prestacién fisica o
t:_iralmente imposible es aquella que recae sobre un objeto que
'__éxiste in rerum natura, bien porque no puede existir en ningtin
momento -como sucede con el hippocentaurus de 1. 3.19. 1, qui
$Se non potest-, bien porque carece actualmente de existencia
como es ¢l caso del homo iam mortuys y de las aedes deustas de
3.97 y 97a(4), D.44.7.19 ¢ 1. 3.19.1 (5). Especial s, en

4) La restitucién de G. 3.97a que aquf acogemos (<Jtem si quis aedes quas
deustas esse ignorabat dari stipuletur>, aeque inutilis est stipulatio) se basa

n el texto de D. 44.7.1.9 (Gai. 2 aur.) yen Ep. Gai., 295 ; apoydndose
enl. 3.19.1, LACHMANN propuso otra distinta (<ftem

 5)Para D. MEDICUS, Zur Funktion der Leistungsunméglichkeit im
omischen Recht, en ZSS 86 (1969), 75 y s., 1a nulidad de una obligacién
-relativa a una prestacion imposible se debe a la inviabilidad de Ia litis
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cambio, el caso de las operae libertorum, de las que no se puede
afirmar la existencia actual () pero que, ello no obstante, pueden
ser vdlidamente objeto de una obligacién ; y especial es también,
por una razén parecida, el caso las cosas futuras en cuanto
tales (7).

Los textos que desde la acostumbrada perspectiva casuistica,
propia de los juristas cldsicos, abordan distintos aspectos o
manifestaciones de la imposibilidad fisica son, evidentemente,
muy numerosos, pero nuestro interés se dirige aqui y ahora al
esclarecimiento de la idea de rerum natura como criterio bésico
que subyace a tantas y tantas decisiones concretas de
imposibilidad. Con caricter previo hemos de rechazar, ademds,
toda sospecha de interpolacién sistemética, en vista de que natura
y rerum natura son expresiones utilizadas, ya desde comienzos de

aestimatio de un objeto que no ha existido nunca o que ha existido pero es
actualmente de imposible realizacién,

6) D. 38.1.9 pr. (Ulp. 34 ad Sab.): operae in rerum natura non suni.
B. ALBANESE, Le persone nel diritto privato romano (Palermo, 1979), 78
n. 237, relaciona la inexistencia de las operae con la necesidad de la indictio :
las operae no existen in rerum natura "mientras no hayan sido requeridas” ;
para A. WACKE, Faktische Arbeitsverhiltnisse im Romischen Recht ?, en
Z8S 108 (1991), 151, la frase operae in natura non sunt significa que las
operae no siempre conducen a un producto laboral mensurable en dinero.
Vid. infra, § 6.

7) Vid. infra, § 5.
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oca. cldsica, por muy distintos juristas (8) ; veremos también
mo aparecen en textos no juridicos de diversa indole con un
ificado semejante al que asumen en las fuentes juridicas.

uera de nuestra consideracién quedarg, por otra parte, el
amen detallado del influjo filoséfico sobre 1a idea de rerum
ura con que operan los juristas. Al respecto baste decir que,
in RABEL, la influencia filoséfica sobre el concepto de
Josibilidad del que ellos se servian se ejercié precisamente a
vés de la idea de natura o rerum natura, la cual, referida
mpr_e “auf die Welt im Ganzen oder auf eine Gattung von
sen ... nie auf ein Individuum", conduce a un juicio o
ccision de imposibilidad centrado exclusivamente sobre Ia
;-_es:tacién y del que queda fuera la persona del deudor (9). Asi
és, a partir del primitivo sentimiento de la naturaleza propio de
S romanos (19), se ejercieron diferentes influencias filoséficas
f'c llevaron a 1a concepcién del orden natural -fisico- de las

8).C.A. MASCHLI, La concezione naturalistica del diritto e degli istituti
iuridici romani (Milano, 1937), 2 y s.: W. WALDSTEIN, Entscheidungs-
rundlagen der klassischen romischen Juristen, en ANRW 11,15 (Berlin - New
York, 1976), 30; BUTIL, Studi sulla capacitd patrimoniale dei servi
Camerino, 1976), 265 y s.

~ 9) E. RABEL, Unmdglichkeit der Leistung. Eine kritische Studie zum
" Biirgerlichen Gesetzbuch, en Aus romischem und birgerlichem Recht (Ernst
Immanuel Bekker zum 16.VII.1907 tberreichty (Weimar, 1907), 198 yS.;
“ID., Origine de la régle : impossibilium nulla obligatio est, en Mélanges

Gérardin (Paris, 1907), 508. La natura de los romanos ¢quivale a la "physis"
de los griegos : Origine de la régle, 494 ; Unméglichkeit, 196; MEDICUS
“(supra, n. 5), 82 y ss., relativiza la importancia de las influencias filoséficas
“en la doctrina romana de Ia imposibilidad.

- 10) Vid. 1. v. LORENTZ, en RE 16,2, Stuttgart, 1935, col. 1850, s.v.
- "Naturgefithl (R6m. Rep.)".
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Ccosas como un limite inderogable de la norma juridica ¥ como
base de la que ésta necesariamente ha de partir (11),

Advirtamos, por tltimo, que el término natura recibe en las
fuentes, donde aparece con inusitada frecuencia, significadog
muy diversos (12) cuya relacién con el sentido de realidad
objetiva de las cosas, que es el que aqui nos interesa como
sustento de las decisiones de imposibilidad fisica de Ia prestacion,
no es necesariamente estrecha. Y asi, ocurre en ocasiones que el
dato que se extrae de la experiencia fisica de las cosas se utiliza
retéricamente para apoyar una opinién juridica que bien pudiera
haber sido diferente (13); que la mencién de aquello que la
naturaleza permite 0 no permite respalda en ocasiones la
aplicacién de una légica juridica estricta que conduce a un

11} B. SCHMIDLIN, Die rémischen Rechtsregeln (Wien - Kéln, 1970), 87
n. 11: "DaB die natura rerum, die Natur der Sache, normativen Charakter
erlangt hat, mag auf eine vulgérstoische, in spitklassischen Zeit
allgemeinverbreitete Uberzeugung, zuriickgehen, daB menschliche Ordnung
und Naturordnung von dem einen Weltgesetz, dem Logos, aufeinander
bezogen und einheitlich geordnet seien. Die vorgegebenen anschaulichen
Naturverhiltnisse werden daher zu MaBlinien rechtlicher Gestaltung",

12) De ellos se ocupa con amplitud MASCHI (supra, n. 8).

13) Por ejemplo, cuando Paulo (D.41.23.5; 54 ad ed.) dice ser conira
naturam la posibilidad de poseer in solidum una misma €0sa y argumenta su
rechazo de 1a forma siguiente : non magis enim eadem possessio apud duos
€sse potest, quam ut tu stari videaris in eo loco, in quo ego sto, vel in guo
€go sedeo, tu sedere videaris; sobre este fra§ment0 vid. M. KASER,
Eigentum und Besitz im dlteren rémischen Recht (Kdin - Graz, 1956), 349
(conlit.ennota37)yss.,y especialmente F. HORAK, Rationes decidendi L
Entscheidungsbegriindungen bei den dlteren romischen Juristen bis Labeo
(Aalen, 1969), 283 y ss. Vid. en D. 22,1.28.1 (Gai. 2 rer. cott.) [= L
2.1.37] otra apelacién retérica a Ia rerum natura.
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sultado de extremo rigor (14); o, en fin, que ¢l uso de nawra y
sus términos derivados (por €j., naturaliter) cubre un
ignificado exclusiva o prevalentemente juridico o, en cualquier
450, muy escasamente condicionado por las leyes del mundo
isico (15). Todo ello sin necesidad de ocuparnos de aquel uso

4) Vid. por ejemplo la discusién en D. 1.5.15 (Tryph. 10 disp.) -y
. 1.15.16 (Ulp. 6 disp.)- acerca de si en caso de parto miiltiple nacen libres
os o s6lo alguno de los hijos de una esclava a quien se dejé 1a libertad en
stamento condicionada a que hubiera tenido cierto miimero de hijos : nec
tim natura permisit simul uno impetu duos infantes de utero matris
cedere, ut ordine incerto nascentium non appareat, uter in servitute
bertateve nascatur ; vid. Th. MAYER-MALY, Romanistisches iiber die
lung der Natur der Sache zwischen Sein und Sollen, en Studi Volterra 11
ilano, 1971), 117 ; HORAK (supra, n. 13), 277.

5) Asi, por ejemplo, cuando dice Juliano (D.41.2.23.2; 1 epist) que
que enim rerum natura recipit, ut per eum aliquid possidere possimus,
em civiliter in mea potestate non habeo (extrafiamente el vol. n° 1V del
R, col. 25, incluye este texto entre aquellos en los que rerum natura se
nsidera equivalente a lex naturae lius naturale] ; tal significado es mucho
4s claro en otros pasajes como D. 48.22.3 [Al. 1 epit.], que habla de fiura]
erum natura tribui, o I. 2.1.11, donde la rerum natura figura como causa y
undamento del ius naturale : palam est autem vetustius esse naturale ius,

od cum ipso genere humano rerum raiurg prodidit ; segin
ALBERTARIO, Concetto classico e definizioni postclassiche del ius
turale, en Studi di diritto romano V [Milano, 1937], 289, naturale ius es
Ina interpolacién ; en cambio, V. ARANGIO-RUIZ, Ancora sulle res
cttidianae. Studio di giurisprudenza postclassica, en Studi Bonfante 1
Milano, 1930], 517 ¥ 8., considera seguramente genuina la frase transcrita,
unque advierte que ius naturale equivale en ella a jus gentium) ; o cuando
omponio (D, 46.3.107; 2 enchir.) reune la solutio y el perecimiento

co de la cosa debida (in rebus humanis esse desiit) entre los modos
turales’ de extinci6n de las obligaciones verbales (vid. M. SARGENTI,
roblemi della responsabilita contrattuale, en SDHI 20 [1954], 173 yS.; es
gnificativo que MASCHI no mencione siquiera este texto) ; o incluso
tando Pomponio mismo considera (D.18.4.1; 9 ad Sab) que sélo se

uede vender aquella hereditas que existe in rerum natura (vid. infra, § 4-
1841 y D.184.7). -
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de natura, tipico en las fuentes, en locuciones como naturg
actionis, natura contractus y otras parecidas (16).

2. Significado de 1a rerum natura

En términos generales, se comprueba la existencia en la
doctrina de una coincidencia bastante amplia por lo que se refiere
a este significado que, desde el punto de vista del derecho
objetivo, tenia la naturaleza o la naturaleza de las cosas para los
juristas cldsicos. Tal significado se expresa a la perfeccién en
D. 50.17.188.1 (Cel. 17 dig.), donde, en un contexto relativo a
los legados (17) y sin que quepa sospecha razonable de alteracién
sustancial, se afirma que quae rerum natura prohibentur nulla lege
confirmata sunt. Como es claro, la naturaleza de las cosas se
configura aqui como una barrera infranqueable, una barrera que
ni la norma jurfdica ni la voluntad de los particulares pueden
traspasar por tratars¢ de una base de configuracién juridica
preordenada al ius civile (18). Dicho de otro modo, la rerum

16) Vid. F. PRINGSHEIM, Natura contractus und natura actionis, en
SDHI 1 (1935}, 73 y ss.; MASCHI (supra, n. 8), 73 y ss. ; WALDSTEIN
(supra, n. 8}, 61 y ss.

17) Vid. LENEL, Palingenesia I, col. 150 ; MAYER-MALY (supra,
n. 14), 121; D. DAUBE, Greek and Roman Reflections on Impossible
Laws, en Natural Law Forum 12 (Notre Dame, 1967) = Collected Studies in
Roman Law 11 (Frankfurt a. M., 1991), 1155. Recientemente,
V. SCARANO USANI, Empiria e dogmi. La scuola proculiana fra Nerva e
Adriano (Torino, 1989), 127, apunta una posible referencia del texto a fa lex
Falcidia,

18) J. DE KOSCHENBAHR-LYSKOWSKI, Naturalis ratio en droit classique
romain, en Studi Bonfante 111 (Milano, 1930), 471, refiere la rerum natura a
la relacion existente entre las partes y considera que no es un principio
directamente juridico, sino la "base de la accién humana de formular ¢l
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natura es la realidad objetiva, ineludible y necesaria de las cosas,
el mundo corporal (fisico) preexistente a cualquier regulacién

juridica y que a toda regulacién juridica se impone de modo
necesario (19); tan necesario que, como pone de relieve
MAYER-MALY, la solucién basada en la naturaleza de las cosas
no aparece s6lo como mds provechosa, aconsejable o correcta
QUc otras entre las cuales elegir, sino como la tnica solucién
correcta que se impone, en consecuencia, de modo
ineludible (20). En definitiva, la naturaleza de las cosas encierra

principio” ; MASCHI (supra, n, 8), 72, advierte que natura no es aquella que
puede ser considerada por el naturalista sino la que puede interesar al derecho
enalando su adherencia a la realidad de las cosas tal como se representa o
nfigura en la valoracion social ; en su mayor grado de comprensidn, rerum
natura llega a significar "el mundo”, "lo que existe" : 65; M. VILLEY, Ji

ncetto "classico” di natura delle cose, en IUS 18 (1967), 33: toda
clausula imposible, confraria a la naturaleza, es invdlida: es necesario fijar
te limite a las acciones del hombre ; SCARANO USANI (supra, n. 17),
8: la naturaleza es asumida como valor guia de las leyes y de su
Tmenéutica, COMO un concepto normativo qui marca un "deber ser" al que
leyes se conforman.

9) Vid. MASCHI (supra, n. 8), 42 y ss., sobre el significado de narura
sin: aposiciones) como orden o ley fisica natural, es decir, como entidad
jetiva absoluta que el derecho no puede dejar de considerar; tal significado
refleja, por ejemplo, en D. 45.1.35 pr. (Paul. 22 ad Sab.). A. GUARINO,
ordinamento giuridico romano* (Napoli, 1984), 312, advierte que no
mpre, en la jurisprudencia clésica, el uso de los términos natura o
aturaliter constituye una referencia a consideraciones de hecho o a elementos
cardcter materialista. '

20) MAYER-MALY (supra, n. 14), 122 ; vid. también, del mismo autor,
cessitas constituit ius, en Studi Grosso 1 (Torino, 1968), 182 n. 19, con

1 ¢l marco de una critica general del planteamiento "iusnaturalista” del
dio de WALDSTEIN sobre los "Entscheidungsgrundlagen” de los juristas
manos (vid. supra, nota 8), sefiala M. TALAMANCA, Per la storia della
risprudenza romana, en BIDR 80 (1977), 336 n. 340, que "nel prender a
tito la natura rerum, i prudentes non facessero altro che riconoscere la
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un orden que no tiene un cardcter directamente Juridico, pero que
marca al derecho limites inderogables (21).

nomativita in essa oggettivamente latente, invece di procedere ad un gindizip
di valore". Por su parte, F, WIEACKER, Juristen und Jurisprudenz im
Prinzipat, en ZSS 94 (1977), 321 y s., sefiala también los significados de
hatura rerum como existencia fisica y como "condiciones de lo existente"
("Beschaffenheit von existenten Gebilden ") en tanto jurfdicamente relevantes
aunque no todavia normativas por sf mismas ; en la férmula in rerwm naturg
esse, natura viene a expresar ¢l conjunto de Ias cosas o realidad objetiva
(diacr6nicamente, el curso de las cosas : "Lauf der Dinge").

21) RABEL, Origine de la régle, 494; ID., Unméglichkeit, 194 y 88, ;
E. LEVY, Natural law in Roman thougth, en SDHI 15 (1949), § .
B. BIONDI, La concezione cristiana del diritto naturale nella codificazione
giustinianea, en RIDA 4 (1950), 132 y 8.; J. GAUDEMET, Quelques
remarques sur le droit naturel @ Rome, en RIDA 1 (1952), 454
M. BARTOSEK, Sulla concezione ‘naturalistica’ e materialistica dei giuristi
classici, en Studi Albertario I (Milano, 1953), 489 (Barto$ck indentifica la
natura = realidad objetiva de las cosas con la base econdmico-social, de la que
nace orgdnicamente el derecho: p. 480); A. BURDESE, Il concetto di ius
naturale nel pensiero della giurisprudenza classica, en RISG 90 (1954), 410 y
ss.; G. GROSSQ, Problemi generali del diritto attraverso il diritto romano?
(Torino, 1967), 101 y ss.; VILLEY (supra,n. 18) 33 y s.: WALDSTEIN
(supra,n.8) 34 y ss.; F. CAMACHO EVANGELISTA, fus naturale en las
Juentes juridicas romanas, en Estudios Alvarez Sudrez (Madrid, 1978), 48 y
8., ilustra el significado de natura (hominis o animalis) como normalidad o
realidad objetiva; para P. CERAMI, La concezione celsing del ius.
Presupposti culturali e implicazioni metodologiche. 1. L'interpretazione
degli atti autoritativi, en AUPA 38 (1985), 51y ss., 1a natura rerum de Celso
(D. 50.17.188.1) es expresién inmediata y concreta de 1a "normalidad" de Ias
relaciones econdmico-sociales. Sobre la idea de rerum natura, vid,
iltimamente Ph. DIDIER, Les diverses conceptions du droit naturel a l'oeuvre
dans la jurisprudence romaine des It et [Ile siécles, en SDHI 47 (1981), 195
y s8., especialmente 212 y ss. sobre "La natura rerum chez les Sabiniens et

les Proculiens": G. LLANATA, Legislazione ¢ natura nelle Novell_e
giustinianee (Napoli, 1984), 191 y ss. En cuanto a las concepciones .

modernas sobre 1a "naturaleza de las cosas”, vid. para una primera orientacién - 5
A. KAUFMANN, Analogie und ‘Natur der Sache’ (Heidelberg, 1982), passim; -

espec. 44 y ss.; K.LARENZ, Methodenlehre der Rechtswissenschaﬂ._ :
(Berlin - Heidelberg - New York - Tokio, 1983), 210 y s., espec. 291 y§8
H. COING, Grundziige der Rechisphilosophie* (Berlin - New York, 1985);
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“Asi, por ejemplo, al hablar de la capitis deminutio, Gayo
ontrapone el parentesco civil o agnaticio al natural, de sangre o
ognaticio porque €ste, a diferencia del primero, no se extingue ni
altera por la modificacidn del estado civil, y la razén de esto
striba en que la civilis ratio puede suprimir los civilia iura, pero
. :absoluto no puede afectar a los naruralia (G. 1.158;
:15.3) (22). Del mismo modo, la autoridad del Senado no
uede crear un usufructo de dinero sino, en todo caso, un
1asiusufructo, y esto porque nec enim naturalis ratio auctoritate

181y ss.; A. KAUFMANN y W. HASSEMER §Hrsg.), Einfihrung in

echisphilosophie und Rechistheorie der Gegenwart (Heidelberg, 1989), 190
s8.; también C.W. CANARIS, Die Feststellung von Liicken im Gesetz?
erlin, 1983), 118 y ss.

22) D. 4.5.8 (Gai. 4 ad ed. prov.}: eas obligationes, quae naturalem
aestationem habere intelleguntur, palam est capitis deminutione non perire,
ia civilis ratio naturalia iura corrumpere non potest. La interpretacion de
te fragmento, relativo a la actio rei uxoriae, plantea numerosos problemas,
especialmente por 1o que hace a la identificacion de esas obligationes quae
turalem praestationem habent ; vid. sobre este punto MASCHI (supra,
8), 338 y ss.; DAUBE (supra, n. 17), 1150 ; D.NORR, Rechtskritik
der rdmischen Antike (Miinchen, 1974), 100. Sobre la posible relacién
del texto con ¢l tema de las obligationes naturales, vid. entre otros
LONGO, Ricerche sull'obligatio naturalis (Milano, 1962), 193 y ss., que
ega esa relacion [contra G. BROGGINI, Obligatio naturalis, en SDHI 31
965) = Coniecianea, Studi di diritto romano (Milano, 1966), 501 y 511] ;
CORNIOLEY, Naturalis obligatio. Essai sur l'origine et I'évolution de la
notion en droit romain (Genéve, 1964), 134 y ss.; DAUBE (supra, n. 17),
1149 y ss.; A. BURDESE, Dubbi in tema di obligatio naturalis, en Studi
Scherillo 11 (Milano, 1972), 510, negando toda mencién directa de naturalis
obligatio (vid. ya A. BURDESE, La nozione classica di naturalis obligatio
[Torino, 1955], 113 y s.). Entre las numerosas sospechas de alteracién del
ragmento, G. V. BESELER, Romanistische Studien, en TR 8 (1928), 321,
punta como glosa las palabras naturalem praestationem habere, con las que
‘habria sustituido una referencia original del siguiente tenor: eas
obligationes, quae iure naturali constitisse ; vid. también M. KASER, Die
Rechisgrundlage der actio rei uxoriae, en RIDA 2 (1949), 549 y s.
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senatus commutari potuit (D.7.5.2.1; Gai.7 ad ed.
prov.) (3). La consideraci6n del furtum como manifestum, dice
también Gayo (3.194), depende de su naturaleza sin que la ley
pueda cambiar esto : sed verius est natura tantum manifestum
furtum intellegi ; neque enim lex facere potest ut qui manifestys
Jur non sit, manifestus sit. El cardcter ineludible de la naturalezg
determina asimismo la imposibilidad de que algunas condiciones
que encierran necessariam temporis divisionem se cumplan de
una sola vez (D. 40.7.20.5; Paul. 16 ad Plaut.) (29), y €sa
misma idea de la realidad hace que una prestacién no pueda ser
exigida antes de que su complimiento sea posible conforme a la
rerum natura (25). Finalmente, la existencia fisica de personas y
cosas se expresa habitualmente en las fuentes con la frase in
rerum natura (0 in rebus humanis) esse (26), siendo éste, por
cierto, uno de los usos mis claros y comunes del término natura

23) BARTOSEK (supra, n. 21), 497 ; P, STEIN, The Development of the
Notion of Naturalis Ratio, en Daube Noster, Essays in Legal History for
David Daube (Edingburgh - London, 1974), 310 ; NORR (supra, n. 22), 99,

24) Vid. MAYER-MALY (supra, n, 14), 119 y 5.

25) Vid. por ejemplo D. 50.17.186 (Cel. 12 dig.), con una formulacién
genérica a propdsito de las operae libertorum : nihil peti potest ante id
tempus, quo per rerum naturam persolvi possit; D. 45.1.73 pr. (Paul. 24
ad ed.) : interdum pura stipulatio ex re ipsa dilationem capit, veluti si id
quod in utero sit aut fructus futuros aut domum aedificari stipulatus sit :
tunc enim incipit actio, cum eam per rerum naturam praestari poftest.

26) Las fuentes son tan numerosas que apenas merece la pena citar alguna.
Sabre este significado de nawra vid. una vez mas MASCHI (supra, n. 8), 65
y ss., especialmente por lo que se reficre al problema del nasciturus ;
WALDSTEIN (supra, n. 8), 31 y ss. Enl. 3.15.6 per rerum naturam certum
esse tiene también el significado existir o de cumplirse.
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ambién, como veremos, el més importante desde el punto de
sta aquf adoptado de la imposibilidad fisica de la prestacién (27).

Rerum natura en las fuentes literarias

Esta idea de natura como realidad objetiva (28), como
aturaleza desprovista de su primitivo aspecto numinoso o
terrible (29), estd presente en las fuentes literarias a partir ya del
pdéma didéctico-filoséfico De rerum namra debido al gran poeta
ictireo Lucrecio Caro (98-55 a.C.), siendo desde entonces para

-romanos, segin dice RABEL, poco méds que una moneda

27 Vid. infra, § 4.

28) ERNOUT - MEILLET, Dictionnaire étymologique de la langue latine®
aris, 1967), s.v. nascor : orden natural de las cosas, rerum natura,
duccion de "physis”. Segin COING (supra, n. 21), 181, "wenn der Jurist
n der Natur der Sache’ spricht, so kann darunter zun#chst nichts anders als
s, was der Ausdruck seinem wortlichen Sinn nach zu besagen scheint,
rstanden werden. Man denkt an die Beschaffenheit der Gegenstinde, welche
“sozialen Leben, etwa im Wirtschaftsverkehr, eine Rolle spielen. So
richt er etwa von beweglichen und unbeweglichen Sachen und begriindet
s ihrer Natur etwa verschiedene Formen der Besitziibergabe. Wenn der
altrmische EigentumsprozeB regelmissig Gegenwart der umstrittenen Sache
“iure forderte, so waren Grundstiicke 'ihrer Natur nach' davon
geschlossen” ; a continuaci6n afiade COING que el sentido de 1a expresién
ebasa pronto su significacidn literal, pero es ese significado inmediato de
idad material el que aquf m4s nos interesa.

29) Cic., de fin., 1.63: omnium rerum natura cognita levamur
uperstitione. Con la idea de naturaleza, "el hombre griego se libera del
mundo hermético de lo sagrado. La ‘physis' era primariamente lo sagrado y el

ber podido revelarla en una idea adecuada constituye 1a humanizacién, el
Daso hacia la humanizacién m4s definitivo que el hombre ha dado en su
istoria” : son palabras de Marfa ZAMBRANO, La agonia de Europa (Madrid,
988), 70.



240 FRANCISCC CUENA BOY

gastada (30). En particular, la idea de un cierto orden objetivo,
que por sf mismo se impone, aparece con notable frecuencia en
las obras de Cicerén, quien habla, por ejemplo, de aquello que
naturae est accomodatum (de fin., 5.24), de (res) quae erans
congruentes cum praescriptione naturae (acad. quaest., 1.23)y
también de aquellas que contra naturam sint (de fin., 3.31), de Io
que rerum natira non patitur (acad. quaest., 2.17.54), de contrg
rerum naturam dicere (pro Sex. Roscio, 15.45) o de pretender
mds de lo que homini a rerum natura tribui potest {(ep.,
11.21.3) (31). Por otra parte existe, segiin Cicerén, una verg
lex, recta ratio, naturae congruens, diffusa in omnes, constans,
sempiterna, que no puede ser derogada o anulada y cuyo vinculo
no puede ser roto por el Senado ni por la Asamblea : nec vero
aut per senatum aut per populum solvi hac lege possumus (de
rep., 3.22.33), si bien es claro que Cicerén opera aqui con un
concepto diferente de naturaleza, el mismo concepto que en el
libro primero del de legibus utiliza como fundamento delaleyy
el derecho y como criterio ético de la justicia, y que le lleva a
calificar como perversién del orden de la naturaleza el derecho
basado simplemente en la opinién o la voluntad de 1a masa :

30) RABEL, Unmdéglichkeit, 194 ; MASCHI (supra, n. 8), 6, sefiala que
N0 existe practicamente un solo autor cldsico en el que no aparezca ¢l término
natura.

31) MASCHI (supra, n. 8), 5, advierte de la dificultad que presenta la
valoracién del término natura en ¢l lenguaje de Cicerén: "Non sappiamo
infatti dove incominci il linguaggio commaune, dove quelio tecnico ; fin
dove si tratta di descrizione della realta o di filosofia, di diritto positivo o di
astrazione”,
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odsi tanta potestas est stultorum sententiis atque Iussis, ut
um suffragiis rerum natura vertatur ... {de leg., 1.16.44).

ampoco es ajeno a Cicer6n el empleo de la frase in rerum
ura esse para expresar posibilidad o existencia fisica: in
um natura fuisse (pro C. Rabir. perd., 2.24) ; nihil est in
m natura omnium, quod se universum profundat et quod
um repente evolvat (de or., 2.78. 137) (32).

Yaen época imperial, A. Cornelio Celso se sirve también de
rase est in rerum natura, ut, etc. (de medicina, 7.2.6) para
ificar que cabe en lo posible, que puede suceder (33). Por su
e Quintiliano estima que hoc quogue in rerum natura cadit -es
i1, es posible- ut duos sapientes aliquando iustae causae in
versum trahant (Inst. Orat., 2.17.32) (34). Valerio Mdximo
be iudicatum est enim, rerum natura non recipere, ut, etc.
.abs.13) con el sentido de que no es posible (35). Por
m_d, Séneca confirma plenamente el significado de esta

2). Vid. también : Cic., pro Sex. Rosc., 26.71 : hominem ex rerum
ura sufferre et eripere ; pro Ses., 4291 : naturam rerum ferre ; de prov.
5., 18.43: ex rerum natura evellere; de amic., 123: ex natura rerum
mere ; ep.,6.10.5: ad aequitatem et ad rerum naturam delabi,

3) A Cornelio Celso escribié en época de Tiberio una enciclopedia en
ros de los que sélo conservamos los ocho iltimos, que tratan de 1a

icina ;  vid, A.G. AMATUCCI, La letteratura di Roma imperiale
logna, 1947), 24 y ss.

Y Quint., declam., 368 (vid. F. LANFRANCHI, Il diritto nei retori

1ani [Milano, 19381, 663) : Matrimonia sunt ab ipsa rerum natura
nia,

5) LEWIS and SHORT, A Latin Dictionary (Oxford, 1975), s.v. natura
0): “that is not in accordance with nature, not possible". Vid,
OTON SOBRINO, Léxico de Valerio Mdximo (Madrid, 1984), 1315y s.
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expresién en un texto en el que incluso menciona, entre los
ejemplos de cosas inexistentes in rerum natura, alguno de los que
aparecen también en las fuentes juridicas : in rerum, inquiunt,
natura quaedam sunt, quaedam non sunt, et haec autem, quae rnon
sunt, rerum natura complectitur, quae animo succurruns,
tamquam Centauri, Gigantes et quidquid aliud falsa cogitatione
Jormatum habere aliquam imaginem coepit, quamvis non habegr
substantiam (ep., 6.58.15).

4. Rerum natura en las fuentes Juridicas sobre Ia
imposibilidad fisica de la prestacion

Con el mismo valor e idéntico significado aparece en las
fuentes sobre la imposibilidad fisica de la prestacion la expresién
que venimos considerando. Los textos que a este respecto se
pueden traer a colacién son tan numerosos como variados, y en
todos ellos el concepto de rerum natura, especialmente formando
parte de expresiones como in rerum natura esse o in rerum natura
non esse (36), proporciona una clave interpretativa de uso
generalizado (37).

Asf por ejemplo, Ulpiano considera, a proposito de las
cldusulas y pactos afiadidos, que se deben tener por no puestas

36) Estas expresioncs son equivalentes a in rebus humanis esse 0 non
esse : vid. MASCHI (supra, n. 8), 65 y s.; también VIR, vol.1V, col. 25 :
in rerum natura esse (non esse) = in rebus humanis esse.

37) En lo que sigue no se pretende en absoluto agotar ni tan siquiera
cxponer ¢l contenido problemdtico de los textos que s¢ mencionan, sino
unicamente ilustrar la utilizacién del concepto de rerum natura en materia de
posibilidad-imposibilidad de la prestacion.
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las cosas quae in rerum natura non sunt (D. 50.17.135 ;
23 ad ed.) (3%).

‘Su contempordneo Paulo ensefia que la stipulatio in faciendo
]a en principio cuando se promete aquello quod natura fieri
concedit (D. 45.1.35 pr.; Paul. 22 ad Sab.), y de igual
 es nula la obligacién de dare cuyo objeto non sit in rerum
ra (D.12.2.30.1; Paul. 18 ad ed.; 1. 3.19.1)(3%). En
io, cuando se promete un solar ajeno, el hecho de que su

etario edifique en él no determina la extincién de la

gacion porque su objeto non enim desiit in rerum natura esse

Vld P.E. VIARD, Les pactes adjoints aux contrats en droit romain
ue (Paris, 1929), 135 y s.

En cuanto a la natralis ratio que explica en D, 44.7.1.9 (Gai. 2 aur.)
dad de la estipulacién de dare (Si id, quod dari stipulemur, tale sit, ut
on possit, palam est naturali ratione inutilem esse stipulationem),
SCHI (supra, n. 8), 274 y n, 2, ve¢ ¢n c¢lla una referencia a la realidad
I en relacién con el objeto del negocio, en un sentido parecido al de
1.83.5 (Paul. 72 ad ed.) ; para BARTOSEK (supra,n.21), 482y s.,
sma expresion indica algo que estd de acuerdo con las condiciones de
aterial y social de la sociedad romana de cierta época; en cambio,
ELER (supra, n. 22), 320, la considera interpolada, lo que no parece
inado habida cuenta de la ausencia de referencias semejantes en los
s paralelos de las Instituciones (3.97 y 97a, vid. supra, nota 4) y del
me (2.9.5); segin W. WOLODKIEWICZ, Obligationes ex variis

um figuris. Ricerche sulla classificazione delle fonti delle obbligazioni
diritto romano classico, en RISG 97 (1970), 100, todo se reduce a una
1. de exposicidn distinta de la empleada por las Instituciones.
6.32 pr. (Iul. 10 dig.) se refiere a un supuesto de imposibilidad
enida en una obligacién alternativa: cuando aquel gque debe
Tnativamente dos esclavos entrega ambos a la vez y luego uno de ellos
Ein rerum natura esse, la obligacion se concentra de modo que el esclavo
ante permanece in soluto y el deudor nada puede repetir;
G. GROSSO, Obbligazioni. Contenuto e requisiti della prestazione.
lgazzom afrematlve e generiche3 (Torino, 1966), 216 y s.
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(D.46.3.98.8; Paul. 15 quaest.) (40), de forma que es todaviy
susceptible de reclamacién y se puede pagar su estimacién. Entre
los modos naturales de extincién de las estipulaciones menciong
Pomponio, por su parte, el perecimiento fisico de la res sin culpa
del promitente : cum res in stipulationem deducta sine culpa
promissoris in rebus humanis esse desiit (D. 46.3.107 ; Pomp,
2 enchir.) (M),

Por lo que se refiere a la compraventa, el contrato serd nulo
cuando su objeto, aunque exista acuerdo sobre él entre las partes,
in rerum natura ante venditionem esse desierit (D. 18.1.15 pr. ;
Paul. 5 ad Sab.) ; prescindiendo de posibles excepciones como
la emptio spei o 1a emptio rei speratae, esa afirmacién general de
nulidad se explica por la imposibilidad de concebir una
compraventa sin objeto corporal (nec emptio nec venditio sine re
quae veneat potest intellegi: D.18.1.8 pr.; Pomp. 9 ad
Sab.) (42), aunque su aplicaci6n al caso concreto pueda quedar

40) El orden de ideas es diferente en D, 45.1.91.1, donde Paulo (7 ad
Plaut.) se refiere a hip6tesis de imposibilidad juridica : sed si sit quidem res
in rebus humanis, sed dari non possit, ut fundus religiosus puta vel sacer
factus vel servus manumissus ...; U, RATTL, Rinascita della proprietd in
lema di accessione, en Studi Bonfante 1 (Milano 1930), 292 y s., no tiene en
cuenta adecuadamente esta distincién y por eso se apoya en D. 45.1.91.1
para sostener la interpolaci6n de la frase non enim - esse en D. 46.3.98.8 ;
sobre esie Gltimo, vid, también C.A. CANNATA, Appunti sulla impossibilitd
sopravvenuta e la culpa debitoris nelle obbligazioni da stipulatio in dando, en
SDHT 32 (1966), 79 (n. 46), 82.

41) Sobre este texto, vid. sin embargo supra, § 1, n. 15 y texto
correspondiente.

42) RABEL, Unmdglichkeit, 194 ; F. DE ZULUETA, The Roman Law
of Sale (Oxford, 1945), 14 ; P. STEIN, Fault in the formation of contract in
Roman Law and Scots Law (Edinburgh, 1958), 78 y 99; V. ARANGIO-
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: méti'zada por la destruccion total o parcial del objeto y en funcién
ambién de la scientia o ignorantia de cada parte ().

“Del mismo modo, la venta de la hereditas eius, qui vivit aut
nullus sit, es nula (nihil esse acti) quia in rerum natura non sit
quod venierit (D. 18.4.1; Pomp. 9 ad Sab.). La herencia de
una persona viva es una herencia atin no causada y en esa medida
ei'_&ﬁtualmeme inexistente (44), y lo mismo se puede decir de la
herencia de una persona que no existe ; por otra parte, la venta
de herencia se separa de la emptio spei porque requiere la
é_xistencia de una res (la propia hereditas) para ser vélida y eficaz,

RUIZ, La compravendita in diritto romano (reimpr. Napoli, 1980 y 1987),
17.

'43) Vid. D. 18.1.57 (Paul. 5 ad Plaut.); P.VOCI, Le obbligazioni
mane. [ contenuto dell'obligatio 1, 1 (Milano, 1969), 136 y ss.; de
odos modos, esic fragmento 57 esid muy alterado : GROSSO (supra, n. 39),
66y s.; P.VOCI, L'estensione dell'obbligo di risarcire il danno nel diritto
mano classico, en Scritti beatificazione Ferrini 11 (Milano, 1947), 368 y
. ARANGIO-RUIZ (supra, n.42), 127 y s, 210 nota; para
KUNKEL, en ZSS 46 (1926), 287, todo el fragmento seria "nicht
stinianisch, sondemn ein kleiner vorjustinianischen Traktat".

) En este sentido se pronunciaba ya F. GLUCK, Commentario alle
ette XVII (Milano, 1907), 673 y s., apoyéndose en D. 18.4.1,
84.7 y D.50.17.62 (lul. 6 dig)): Hereditas nihil aliud est, quam
cessio in universum ius, quod defunctus habuerit. Por el contrario,
VASSALLI, Miscellanea critica di diritto romano (fasc. 1), en Studi
uridici T, 1 (Milano, 1960), 342 y ss., sostiene que la venta de la herencia
Ina persona viva o inexistente se plantea en D. 18.4.1 como venta de una
| actualimente existente : no se trata de la venta de una herencia futura ;
‘misma observacién se encuentra ya en C. FADDA, Conceiti fondamentali
el diritto ereditario romano I (Milano, 1949), 329 (la obra de FADDA es de
900-1902), y es acogida por M.KASER, Erbschaftskauf und
offnungskauf, en BIDR 74 (1971), 59 ; vid. también A.FEDELE, La
ompravendita dell’eredita (Torino, 1977), 112 y s.

[
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y de ahi la nulidad de 1a venta de una herencia actualmente
inexistente : cum hereditatem aliquis vendidit, esse debe;
hereditas, ut sit emptio : nec enim alea emitur, ut in venatione et
similibus, sed res : quae si non est, non contrahitur emptio ¢;
ideo pretium condicetur (D. 18.4.7 ; Paul. 14 ad Plaut.) (45),

Sin embargo, cuando Pomponio sefiala en D, 18.4.1 que la
hereditas vivi aut nullius no existe in rerum natura, o cuando
Paulo en D. 18.4.7 requiere que la herencia en cuanto res exista
para que su venta sea vdlida, es cuando menos dudoso que se
estén refiriendo a la existencia fisica que normalmente se indica
con la frase in rerum natura esse. Al menos en el caso de una
persona viva, herencia inexistente significa herencia no causada
todavia (46), pero eso no nos dice nada acerca de la existencia
actual y real de las "cosas" que en el futuro puedan llegar a
formar parte de la sucesién. La hereditas es concebida por los

45) RABEL, Unmoglichkeit, 194 VOCI, L'estensione dell’'obbligo, 372
ys.; STEIN (supra,n.42),80ys.: A. CALONGE, La compraventa civil
de cosa futura (Salamanca, 1963), 41, 164 y 5.; A. TORRENT, Venditio
hereditatis. La venta de herencia en Derecho romano (Salamanca, 1966), 158
y 88.; KASER (supra, n.44), 50 y s., 58 ¥y S.; F.PETERS, Zum
dogmatischen Einordnung der anfdnglichen, objektiven Unmdglichkeit beim
Kauf, en Festschrift fiir Max Kaser zum 70. Geburtstag (Miinchen, 1976),
296 y ss. Desde ¢l punto de vista del resarcimiento, vid. D. MEDICUS, Id
quod interest. Studien zum romischen Recht des § chadensersatzes (Koln -
Graz, 1962), 166y s.; H. HONSELL, Quod interest im bonae-fidei-iudicium.
Studien zum rémischen Schadensersatzrecht (Miinchen, 1969), 110 y 5.
VASSALLI (supra, n. 44), 366 y ss., apunta numerosos indicios de alteracitn
en el texto de D. 18.4.7; contra G. LONGO, Le res extra commercium e
l'azione di danni nei contratti di vendita nulli, en Studi Bonfante 111 (Milano,
1930), 379 y s.; Vocli, L'estensione dell’obbligo, loc. cit.: 1D., Le
obbligazioni, 146 y s.

46) TORRENT (supra, 1. 45), 158 y s.
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omanos como res incorporalis y como nomen iuris (47) ; por
o0, aunque objeto de 1a venta de herencia deban considerarse los
biéncs concretos que han llegado al vendedor a titulo hereditario,
el estado fisico y juridico en que se encuentran en el momento
¢ celebrarse el contrato (48), hay auténtica dificultad para admitir
que Pomponio quisiera expresar la inexistencia ffsica de la
herencia apuntando que la misma non est in rerum natura. En
onsecuencia, estas palabras asumen en este contexto un
é_ﬁ:iﬁcado impreciso que se aleja claramente del que les es

a_b__i:tual en las fuentes (49), y acaso haya que concluir que la

:nta de una herencia inexistente no se incluye entre los casos de
yosibilidad fisica.

-Tampoco en la venta o estipulacion de un esclavo in potestate
tium se aprecia imposibilidad fisica, segiin Octaveno (en

7) G.2.14 : Incorporales sunt quae tangi non possunt, qualia sunt ea
¢ in fure consistunt, sicut hereditas ... Nec ad rem pertinet, quod in
ditate res corporales coptinentur, etc. ; D.50.16.119 (Pomp. 3 ad
Muc.): "Hereditatis” appellatio sine dubio continet etiam damnosam
ditatem : iuris enim nomen est sicuti bonorum possessio ; D. 5.3.50
4p. 6 quaest.): Hereditas etiam sine ullo corpore iuris intellectum
3 D.50.16.178.1 (Ulp. 49 ad Sab.): "Hereditas" iuris nomen est,
et accessionem et decessionem in se recipit ;. hereditas autem vel
ime fructibus augetur {este texto se referfa originariamente a la venta de
ncia ©:  LENEL, Palingenesia 11, col. 1190}, Vid. RABEL,
noglichkeit, 194 ; B. BIONDI, La dottrina giuridica della universitas
fonti romane, en BIDR 61 (1958), 23 y 5., 28 y 5., 35; U.ROBBE,
successio e la distinzione fra successio in ius e successio in locum 1
filano, 1965), 4 y ss.; TORRENT (supra, n. 45), 198 y ss.

'ARANGIO-RUIZ (supra, n. 42), 116 ; TORRENT (supra, n. 45), 158,
06 ; FEDELE (supra, n. 44), 148 y ss.

9) Vid. MASCHI (supra, n. 8), 70, y especialmente WALDSTEIN (supra,
34 vys.
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D. 19.1.55; Pomp. 10 epist.), porque existe commerciym
entre las partes (50) y, no tratindose de un objeto inexistente, ¢]
obstéculo que se opone al cumplimiento supone simple dificultag
subjetiva, insuficiente para invalidar el contrato y no derivada de
la realidad material en sentido absoluto : potius enim
difficultatem in praestando eo inesse, quam in natura ¢,

En materia de legados tenemos un texto de Javoleno que nos
ayuda a precisar el significado del concepto de rerum natura como
fundamento de la imposibilidad fisica y que a la vez proporciona
un indicio de la antigiiedad del uso técnico de ese concepto por
los juristas romanos. Ese texto es D. 33.6.7.1 (lav. 2 ex post.
Lab.) y dice lo siguiente :

‘Lucio Titio tritici modios centum, qui singuli pondo
centum pendeant, heres dato’. Ofilius nihil legatum esse,
quod et Labeo probat, quoniam eiusmodi triticum in rerum
natura non esset : quod verum puto.

50) SARGENTI (supra, n. 15), 185 nota 45, llama la atencién sobre el
contraste entre la inicial comparacién de 1a compraventa y Ia estipulacién y la
motivacién subsiguiente que se limita al primero de esos contratos : quia
inter ementem et vendentem esset commercium ; también M. KASER,
Vom Begriff des commercium, en Studi Arangio-Ruiz 11 (Napoli, 1953), 163
n. 102, rechaza por falsa la referencia a la estipulacién y coincide con RABEL
(Origine de la régle, 485 y s.) en la atribucidn a los compiladores de la frase
final del fragmento.

51) Con Ia restitucién que MOMMSEN propone para esta frase (quam eum
non esse in rerum natura), el peso de la argumentacién se desplaza de la
capacidad o commercium de los contratantes al asunto de Ia tmposibilidad
fisica de la prestacidn, que aqui no se da porque el esclavo existe in rerum
natura ; RABEL, Origine de la régle, 509 n. 1, considera superflua tal
restitucion,
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En este fragmento, libre de sospecha si nos atenemos al
fex Interpolationum, recoge Javoleno la opinién, en la que €l
"r'no coincide, del republicano Ofilio y el cldsico Labedn acerca
_:'--nuiidad de un legado de cosa genérica concebido en tales
.'nos que el género correspondiente simplemente no existe,
_:'desde luego, como se viene a decir en el texto, no se da en
ituraleza de las cosas un género de trigo tal que cada modio
mismo (medida de capacidad de unos nueve litros) pueda
sar mds de cien libras (mds de treinta kilogramos) (52). Es éste
‘dato del mundo corporal, de la realidad fisica, que representa
Jlimite insuperable para la libertad de disposicién del testador ;
y como éste lo ha ordenado, el legado resulta incongruente con
".r_caiidad de hecho y carece en consecuencia de la base natural
e deberfa posibilitar su cumplimiento: su nulidad es absoluta
'}_z__il esse acti),

- Por lo que se refiere a la época en que se inicia la utilizacién
plicita de este concepto por los juristas, Javoleno parece
ibuir a Labedn la explicacién quoniam eiusmodi triticum in

Fum natura non esset, lo que nos permite afirmar que esa

. §2) RABEL, Unméglichkeit, 194 y s. De forma genérica se refieren a la
uestion C. FERRINI, Teoria generale dei legati e dei fedecommessi (teed.
Roma, 1976), 232, y G. GROSSO, [ legati nel diritto romano. Parte
enerale? (Torino, 1962), 241. Por su parte, HORAK (supra, n.13), 277 y s.,
scribe a proposito del texto gue nos ocupa : "Die Begriindung erfolgt aus
em (stillschweigend vorausgeseizien) Obersatz, daft nicht Existierendes nicht
Gegenstand einer Leitungspflicht sein kinne (vgl. D. 50.17.1851), und dem
ausgesprochenen) Untersatz, daB Getreide, bei dem cin Scheffel pondo C
viegt, nicht existiert... Niemand wird Labeo einen Vorwurf machen, weil er
ich kiirzer gefaBt hat. Im Gegenteil : er hiitte sich auch die Begriindung
elbst sparen kénnen, so selbstverstindlich ist sie” ; DAUBE (supra, n. 17),
155 y 5.; WALDSTEIN (supra, n. 8), 32 y n. 109.



250 FRANCISCO CUENA BOY

utilizacién data cuando menos de comienzos de la épocg
cldsica (53).

También en otros textos sobre los legados se expresa 1a
inexistencia del objeto y, por tanto, la imposibilidad de 13
prestacién con la idea de que non est in rerum natura. Asi, en up
caso de falsa demonstratio (qui quinque in arca habebat itg
legavit (54) ... ‘decem quae in arca habeo’) sefiala Africano
(D. 30.108.10; Afric. 5 quaest.) que el legado, aunque vilido,
necesita la oportuna reduccién porque quodammodo certum
corpus, quod in rerum natura non sit, legatum videtur. Por otra
parte, el incumplimiento, imputable al heredero, de un legado de
usufructo por un periodo continuo a contar desde un momento
determinado (en nuestro caso, @ morte testatoris) se equipara al
supuesto del perecimiento fisico del objeto legado durante la mora
del deudor (quemadmodum ... si res legata in rerum natura esse
desisset, quam quis deberet, moratusque esset in ea danda) ; no
es posible ya pedir el usufructo porque, habiendo iranscurrido el
periodo sefialado por el testador, se trataria de otro distinto de
aquel que constituia el objeto del legado, el cual ya no puede
darse in rerum natura: ut peti quidem iam usus fructus qui

53) RABEL, Unmdglichkeit, 194 y n. 1. En apoyo de un uso todavia
mds antiguo podria citarse D. 35.1.40.4 (lav. 2 ex post Lab.) : Labedn,
Ofilio, Trebacio (quia ... in rerum natura sif).

54) En realidad, el fragmento menciona también la estipulaci6n, pero esto
se considera fruto de una alteracién : vid. Index interpelationum, a.h.l. ;
contra R. ASTOFL, Studi sull'oggetio dei legati in diritto romano (Padova,
1969), 224 n, 133. Sobre D. 30.108.10 vid. ilimamente, con amplitud,
A. MURILLO VILLAR, EI riesgo en el legado (del Derecho romano al Cédigo
civil) (Burgos, 1993), 54 vy ss. .
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sgatus Sit non possit, quia alius futurus sit quam qui legatus
rit (D.33.2.6; Pomp. 15 ad Sab.) (55). El cumplimiento
el.. .legado resulta también fisicamente imposible cuando el
er_éﬁero destruye su objeto, haciéndose asf responsable de la
existencia del mismo in rerum natura (D. 30.48.1; Pomp. 6

Sab.). En cambio, en caso de entrega simultdnea de los dos

sclavos alternativamente legados y muerte posterior de ambos o

mo de ellos (desiit in rerum natura esse), nada puede repetir el
edero, pues €l otro permanece in soluto (D. 12.6.32 pr. ;
_O'dig.).

Por otra parte, segun el parecer de Juliano, referido por Paulo
1 D. 42.2.3 (9 ad Plaut.), 1a inexisiencia de la res certa legada

'_ﬁipide la condena de quien se confiesa deudor del legado en
stién, sea que la cosa in rerum natura non fuisset, sea que a
ura recessit, mientras que la opinién del propic Paulo no
ce coincidir exactamente con la de Juliano si nos atenemos a
422.8 (Paul. 4 ad Sab.): non omnimodo confessus
_;_'émnari debet rei nomine, quae, an in rerum natura esset,
um sit (56). A este mismo problema se refiere D. 30.69.5

GROSSO (supra, n. 52), 289 n.3; vid. M. BIANCHI FOSSATI
YZETTI, Perpetuatio obligationis (Padova, 1979), 111 y ss., sobre la

on de la perpetuatio obligationis en este tipo de casos ; contra
ASER, Perpetuari obligationem, en SDHI 46 (1986), 136 y 5. Muy
ido es el caso de las operae libertorum (vid. infra).

Sobre 1a posible conciliacién de estos dos textos, vid. S. DI PAOLA,
sio in iure I (Milano, 1952), 95 y ss.; literatura en M., KASER, Das
he Zivilprozefirecht (Miinchen, 1966), 204 nn. 34 y 35. LENEL,
enesia 1, col. 406, sugiere la insercién del fragmento n° 3 en el libro
estorum de Juliano, bajo la nibrica de his quae per damnationem
7. st ex testamento agatur (col, 401); también el fragmento r° 4
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(Gai. 2 de leg. ad ed. praet.) : si res quae legata est an in rerum
natura sit dubitetur, forte si dubium sit, an homo legatus vivar -
en este supuesto, el heredero, demandado con la actio ex
testamento, es obligado por el juez a prestar caucion de buscar i
cosa y entregarla, si la encuentra, al legatario.

Por tltimo, en algunos textos la distincién entre condicioneg
posibles e imposibles se apoya igualmente en el criterio de Ia
naturaleza de las cosas: (condicio) possibilis, quae per rerum
natura admitti potest, impossibilis, quae non potest (Paul. Sent.,
3.4b.1); ea condicio, quae natura impossibilis est (D.
45.1.137.6; Venul. 1 stip.); impossibilis autem condicio
habetur, cui natura impedimento est, quo minus existat
(1. 3.19.11) (57).

se refiere a una obligacidn nacida de legado : vid. LENEL, Palingenesia I,
col. 1260,

57) Gayo habla, con un signiﬁcado del todo semejante, de una condicidn
quae existere non potest, velut ‘si digito caelum tetigerit’ (G. 3.98).
COSENTINI (supra, n. 4), 21 y ss., niega la clasicidad de Paul. Sent., 3.4b.1
y extiende su planteamiento (pp. 16 y ss.) al examen de algunos textos
relativos a la imposibilidad de 1a prestacién -especialmente a G, 3.97y 97a e
L. 3.19.1-, pero sus resultados, aceptables por lo que se refiere a'la
mtegracnén del texto de G. 3.97a, no convencen en general ; es rechazable,
en concreto, la idea de que fue Justiniano el primero en servirse de la nocidn:
de rerum natura para determinar el concepto de lmPOSIbllldad T
circunscribiéndolo, en consecuencia, a la sola imposibilidad fisica. Vid: -

MAYER-MALY (supra, n. 14), 119 y ss.; WALDSTEIN (supra o 8) 05
n. 219. o
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Obligaciones vélidas que recaen sobre objetos

ctuaimente inexistentes in rerum natura

~Hasta ahora hemos venido viendo c6mo operan los juristas
11 €5tOS Casos Con un concepto de rerum natra que se identifica
précticamente con la nataraleza en su sentido puramente corporal
. material, esto es, con la realidad fisica de las cosas y con lo que

no posible de acuerdo con esa realidad. Existen, sin

s 0
'bargo, casos determinados en los cuales 1a inexistencia actual
1 'objeto debido no impide el nacimiento de una obligacion

_éiida. Eso es lo que sucede, por ejemplo, con la venta de cosa

utura o emptio rei speratae propiamente dicha (D. 18.1.8 pr.;
Pomp. 9 ad Sab.; D. 18.1.34.2 ; Paul. 33 ad ed.) (58}, con
]a estipulacion de cosa futura, que encierra dilacién ex re ipsa (D.
45.1.73 pr.; Paul. 24 ad ed.; D. 45.1.83.5; Paul. 72 ad ed.),

5 con el legado damnatorio cuyo objeto in rerum natura adhuc
non sit (D.30.24 pr.; Pomp. 5 ad Sab.), que se considera
perfectamentc admisible, al igual que la venta y la estipulacion,
€OmO NEegocio condicionado a la futura pero efectiva existencia de
1a cosa : ea quoque res quae in rerum natura non est, si modo
| ﬁttura est, per damnationem legari potest (G. 2.203; Ep. Gai.,
2.5.3; 1. 2.20.7) (59); inest autem condicio legati, veluti cum ita
legamus: ‘quod ex Arescusa natum fuerit, heres dato’ aut

58) Segin Pomponio en D. 18.1.8.1 9 ad Sab.), 1a emptio spei es’
verdaderamente una emptio sine re €n sentido material. Vid. sobre este 1€xto
D. DAUBE, Purchase of a prospective haul, en Studi Paoli (Firenze, 1936),
204 y ss.; ARANGIO-RUIZ (supra,n.42),119ys.; F. SENN, La notion
romaine d'avenir et ses applications dans le domaine du droit,en RHDFE

(1956), 170 y ss.
59) DAUBE (supra, 1. 17, 1156.
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fructus, qui ex eo fundo percepti fuerint, heres daty’
(D.35.1.1.3; Pomp. 3 ad Q. Muc.); tunc enim incipit actio,
cum ea (res) per rerum naturam praestari potest (D. 45.173
pr.); cum editus esset partus, iam tAc, Cum CORtractum esse;
negotium, venditio recte facta intellegatur (D. 18.1.8 pr.) (60),

6. Las operae libertorum

De todos modos, el caso quizd m4s llamativo de obligacién
vélida cuyo objeto carece de existencia real y actual in rerum
natura es ¢l de las operae libertorum. De ellas dice Ulpiano que
in rerum natura non sunt (D. 38.1.9 pr.; Ulp. 34 ad Sab.),y
Paulo explica por su parte que las operae consisten in actu, por lo
que sdlo cuando llega el dia en que deben ser prestadas
comienzan a existir in rerum natura (D.7.7.1; Paul 2 ad
ed.) (61). Paulo afiade que el caso es semejante al de la

60) Para GROSSO (supra, n. 39), 52, se trata ¢n estos casos de una
condicio iuris ; M. KASER, Condicio iuris und condicio tacita, en Eos
48/1, Symbolae Raphaeli Taubenschlag dedicatae 1 (1956), 430 n. 31, dice
que D.45.1.73 pr. equipara los casos si id quod in utero sit aut fructus
futuros aut domum aedificari stipulatus sit y los trata "nur als betagte, nicht
als bedingte Leistungsversprechen” ; SENN (supra, n. 58), 174 y s., afirma
que D. 45.1.73 pr. se refiere a una estipulacién pura y simple : inferdum
pura stipulatio ex re ipsa dilationem capit; por su parte, H.J, LEGIER,
Tacita condicio, en RHDFE (1966), 29 n. 149, sostiene la alteracién de fos
textos en los que Paulo admite Ia insercidén de una condicién tdcita en la
estipulacién : D. 45.1.73 pr. y D. 45.1.83.5; sobre la emptio rei
speratae, vid. ARANGIO-RU]Z (supra, n. 42), 117 y s. ; CALONGE (supra,
n.45), 17y ss.; V.KURZ, Emptio rei speratae pura oder sub cond:aane,
en Labeo 20 (1974) 194 y ss.

61) A. DESCHAMPS, L'expression locare operas et le travail comme objel
de contrat @ Rome, en Mélanges Gérardin (Paris, 1907), 166; F.M.
DE ROBERTIS, I rapporti di lavoro nel diritto romano (Milano, 1946), 15y
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stipulacién de cosa futura (quemadmodum cum stipulamur
q;io'd ex Arethusa natum erit’) (62), pero este parangdn, que es

R. MARTINI, Mercennarius. Contributo allo studio dei rapporti di
ro_in diritto romano (Milano, 1958), 17 y ss., quien aprecia un
sacuerdo entre las definiciones de operae de Paulo y Ulpiano ; BIANCHI
SSATI VANZETTI (supra, n. 35), 68; KASER, (supra, n. 55), 135;
'WALDSTEIN, Operae libertorum. Untersuchungen zur Diensipflicht
igelassener Sklaven (Stuttgart, 1986), 217 y s., resume la opinidn
nante en esta materia, La mencién de la rerum natura en D, 38.1.20 pr.
.40 ad. ed.) en relaci6n con la necesidad de dejar al liberto, los dias en
éste presta los servicios, tiempo suficiente para procurarse alimento
usquisque, quod spopondit, suo impendio dare debet, quamdiu id quod
{ in rerum natura est) es considerada como una interpolacién o glosema
ABEL, Origine de la régle, 480 n. 1; vid. también BESELER, en
5 (1925), p.450, y D. DAUBE, Zur Palingenesie einiger
sikerfragmente, en ZSS 76 (1959) = Collected Studies In Roman Law
t., 866, para quien aqui se aprecia el resto de una extrafia doctrina
ca: por su parte WALDSTEIN (op. cit., 221 n. 21) refiere la frase a la
idad fisica de la prestacién de operae, que decaeria si ¢l liberto no
viera alimento. Sobre la concepcidn cldsica de las operae como
ténticas "cosas”, vid. DE ROBERTIS, 17 y ss. y MARTINL, 17; JLAC.

MAS, Locatio and operae, en BIDR 64 (1961), 233; {(para la opinién de
ALDSTEIN vid. nota siguiente). GROSSO (supra, n. 39), 16 n. 1, advierte
i equiparacion de las operae a las auténticas res (en concreto a las cosas
ntidad) se da solo a determinados efectos; segin F. PASTORI,
tio e struttura della obbligazione nel diritto romano (Milano, 1985),
5., las operae resultan asimiladas a las auténticas res por razones de
histérico (su primitiva consideracién como frutos de los esclavos :
de una res y por tanto res) y por conveniencia préctica a fin de incluir la
tacién de operae en el esquema de la prestacion de dare rem.

WALDSTEIN (supra, n. 61), 219 y ss., defiende la consideracion de la
4 como cosa futura que existird in rerum natura “sobald sie fallig und
et wird”. En su opinién, la lectura de las fuentes no respalda la
cia de un principio general segun el cual operae in rerum natura non
‘Paulo (D. 7.7.1) recuerda el ejemplo del parto de una esclava, y la
macién de Ulpiano (D. 38.1.9 pr.) pierde su alcance general si se la
ye a su contexto original (donde aludiria a operae de un esclavo dotal
imidas” por el marido durante ¢l matrimonio y, por consiguiente, no
tas a reembolso) ; vid. también W. WALDSTEIN, Zur Frage der
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vilido en la medida en que, como aclara el propio Paulo en
D. 45.1.73 pr., en ambos casos se da una dilacién ex re ipsa que
retrasa el ejercicio de la accién hasta el momento en que Ia
prestacion ya ha podido ser cumplida per rerum naturam (63),
puede resultar engafioso si se olvida que, a diferencia de 13
estipulacién de cosa futura, la obligacién de dare operas a cargo
del liberto no se configura necesariamente como una obligacién
condicional.

La diferencia estriba, como es evidente, en que de la
estipulacién, como en general del negocio sobre cosa futura, no
nace en principio ninguna obligacién, en espera de que se cumpla
la condicién consistente en la efectiva existencia de la cosa
debida, mientras que el liberto estd desde el principio
incondicionalmente obligado a prestar sus servicios al pationo
cuando éste se los requiera, sin que quepa entender tal
requerimiento, en contra de lo que piensa algiin autor (64), como
una condicién suspensiva de cuyo cumplimiento dependa el
nacimiento de la obligacién del liberto -pues esa misma
consideracién convendria entonces a cualquier acto de
reclamacion de su derecho por parte de un acreedor-, sino, més
bien, como un acto de actualizacién y determinacién por virtud

condictio bei irrtimlicher Leistung nichtgeschuldeter operae, en Iuris
professio. Festgabe fiir Max Kaser (Wien, 1986) 320 y s.

63) D. 50.17.186 (Cel. 12 dig. [de operis libertorum)). Nihil peti potest
ante id tempus, quo per rerum naturam persolvi possit. Vid. DAUBE (supra,
n, 61), 865 y ss.

64) BIANCHI FOSSATI VANZETTI (supra, . 55), 66 y ss.
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Qal se hace posible la conjuncién de tiempo y actividad
aria para el cumplimiento de esa obligacidn a tenor del
pto mismo de opera como jornada de trabajo (65) que sélo
:_"$er prestada en el dfa sefialado por el patrono.

€, Y no otro, es el sentido que se debe dar a las palabras de
cuando afirma : cum enim operarum editio nihil aliud sit
m_fbﬁicii praestatio, absurdum est credere alio die deberi
ium quam quo is vellet, cui praestandum est (D. 38.1.22
Gai. 14 ad ed. prov.). Por otra parte, tampoco la frase
al de este mismo fragmento (cum patronus operas stipulatus
inc scilicet committitur stipulatio, cum poposcerit nec
praestiterit) puede servir de apoyo a esta concepcion de la
gaci6n del liberto como una obligacién sometida a la
r__)_d_icién suspensiva de la indictio del patrono, porque esto nos
lucirfa, en la interpretaci6n del texto, al absurdo resultado de

‘obligacién que nace después de haberse solicitado e
:mplido su ejecucién (66). En realidad, las palabras tunc
éet committitur stipulatio parecen mds bien referidas a la
bi_lidad de entablar la reclamacién judicial subsiguiente al

mplimiento y, por tanto, exactamente a lo mismo que

yD.38.1.1 (Paul. I. sing. de var. lect): operae sunt diurnum

um (vid. D. LIEBS, Variae lectiones (zwei Juristenschrifien), en Studi

terra 5 {Milano, 1971] 83); D.38.1.3.1 (Pomp 6 ad Sab.) . nec pars

i¢ per horas solvi potest, quia id est officii diurni; D.40.7.20.5
16 ad Flawt.) : operae per singulos dies dantur.

.6) ALBANESE (supra, n. 7), 78, seflala que para que pueda hablarse de
'cumphmlento ¢s necesario que las operae sean praeteritae ; es decir, ya
idas segiin las modalidades de la promesa, especificamente. requeridas
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D.45.1.73 pr. 0 D. 50.17.186, este ltimo en sy Conexigy
original (67).

Nos queda todavia el obstdculo de D. 38 124 (Tl 5y
dig.), donde se afirma €xpresamente que las operge libertorum
confestim non cedunt, quia id agi inter eos -eg decir, entre
patrono y liberto- videtur, ne ante cederent guam indictge
fuissent (58). Sin embargo, puesto que la prestacion a la qe g,
obliga el liberto no consiste en cumplir cualesquiera Jornadag
laborales, sino aquellas concretas operae que €l patrono ep arag
de su propia conveniencia le solicite (69), tampoco aqui la indicyi,
se configura como condicién suspensiva, sino, claramente, como
un acto de determinacién (en sentido temporal) de una prestacién
no plenamente determinada (en este sentido) cop
anterioridad (70),

Por lo demds, los textos relativos a la obligacién de dare
operas no hablan en absoluto de condicio, sino que emplean ung

67) Vid. supra, n, 63.

68) S. SOLAZZ], Sull'obbligazione g lermine iniziale, en Turg 1 (1950),
36, entiende que la obligaci6n del liberto no nace inmediatamente ; vid.
también R. KNUTEL, Stipulatio und pacta, en Festschrift fiir Max Kaser zum
70. Geburtstag {(Miinchen, 1976), 204 ySs.

69)D. 38.1.22 pr. y D.38.1.24; vid.G. FABRE, Libertus. Patrons
et affranchis A Rome (Roma, 1981), 326,

70) WALDSTEIN (supra, n. 8), 33, seflala, también a propdsito de
D. 7.7.1, que el paralelismo con el caso de] parto de una esclava "macht

Realitit der opera mit dem faktischen Vorgang verbunden. Erst beides
Zusammen ergibt die Realipit opera”, y concluye {P-34) : "Es handelt sich
also nicht um eine allein von Natur aus gegebene oder entstehende Realitie”,
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inologia que parece mds propia del término, y esto
amente para determinar el espacio temporal que los servicios
sitan por su propia naturaleza para ser cumplidos (71), Asi
_e_s'. esas expresiones hacen alusién a la determinacién a
steriori de un término en el que Ia prestacion debe ser cumplida
el liberto. Como sefiala DE ROBERTIS (72), las operae
:ciales comenzaban a "cedere" ex die petitionis porque, por la

ia naturaleza de la relacién, el liberto debia prestarlas ex
mmodo patroni, segin dice Juliano en D. 38.1.24. Y que
&ﬁ'----hay en ello de extrafio juridicamente lo confirma la
nejanza de esta situacién con la posibilidad -documentada- de
nfiar a la decisién del acreedor la fijacién del momento en que
mutuo debe ser devuelto (7).

0s encontramos, en definitiva, con una obligacién, la de
‘operas, cuyo objeto estd tan estrechamente vinculado al
ento cronolégico que no se considera fisicamente existente

1) D. 7.7.1: si dies venit; D. 38.1.23.1 (Iul. 22 dig.): dies operarum
e; D.45.1.73 pr.: dies earum (operarum) cedit: D.38.1.24 : re ipsa
obligationi tractus temporis, sicuti cum Ephesi dari stipuletur, dies
tinetur. VOCI, Le obbligazioni, 304 (en p. 307 n. 33 dice que las operae
rtorum "non cedunt se non dal giormo dell'indictic"). En cambio, no
ce que K. VISKY, rec. a P. PESCANI, Le operae libertorum. Saggio
o-romanistico (Trieste, 1967), en Index 1 (1970), 221 y ss., comparta la
cepcidn de la indictio como condicién suspensiva, pues dice (p. 224) que
¢ 1a base de la stipulatio operarum el patrono podia "specificare il
line” mds conveniente para el cumplimiento de la prestacién. Por su
. DE ROBERTIS (supra, n. 61), 32 y s., traduce (operae) cedere por

L

, ).'DE ROBERTIS (supra, n. 61), 108 y ss.

3) En efecto, C.G. BRUNS, Fontes iuris romani antiqui’ (Tibingen,

), recoge bajo el n° 153 (p. 352) casos de mutuo a restituir qua die
Tit,
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sino en el momento en que el patrono solicita y el liberto presta
los servicios correspondientes. Pasado ese momento -ese
tiempo- sin que el liberto haya atendido el requerimiento de]
patrono, la prestacién ya no puede ser cumplida porque sy
objeto, conexi6n inescindible de tiempo y actividad, no puede
existir in rerum natura (4). Por eso no cabe hablar en estas
circunstancias de mora debitoris : ésta, en cuanto simple retraso
imputable en el cumplimiento, presupone que la prestacién es
todavia posible, pero esto es justamente lo que no ocurre en e
caso de las operae libertorum, donde incumplimiento e
imposibilidad fisica definitiva van unidos en el sentido de que ¢l
primero ocasiona inevitablemente la segunda (75).

7. La obligacién de dare operas y la obligacién de
cosa futura

Resulta asf que el caso de las operae indictae nec praestitae se
asemeja al de la obligacién de cosa futura en la que el propio
deudor impide que la cosa debida llegue a alcanzar existencia
fisica ; también en este caso la prestacién resulta ya de imposible
cumplimiento porque su objeto no existe ni Hegar4 a existir in
rerum natura. Pero la semejanza no va mds alld. Las operae no

74) DE ROBERTIS (supra, n.61), 15 y s., 29 y ss. D, 12.6.26.12
(Ulp. 26 ad ed): .. nam plerumque robur hominis, aetas, tempus,
opportunitasque naturalis mutat causam operarum, et ideo nec volens quis
reddere potest.

75) KASER (supra, n. 55), 107 y nn. 77 y 205. Sobre la perpetuatio
obligationis en estos casos, vid. en sentidos contrapuestos BIANCHI FOSSATI
VANZETTI (supra, n. 55), 91 y ss., y el propio KASER, ibid. 135 ¥ S.
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n una cosa futura que, como el parto de la esclava o los frutos
1 no producidos, pueda o deba llegar a existir segin lo
b’s_;umbrado en el orden natural de las cosas ; por el contrario,
'“é‘bitualmente la conducta del liberto ante la indictio de su
ono lo que decidird su existencia o inexistencia in rerum
ra. De ahi que, dejando aparte algunos supuestos en los que
ﬁcumplimiento y por ende la imposibilidad no resultan
f)utables al deudor (76), las fuentes coincidan en afirmar que
__616 se puede entablar reclamacién judicial por aquellos servicios
ue han sido solicitados e incumplidos por el liberto (77), esto es,
r aquellos servicios que no han llegado a existir in rerum
tura (78). Esta es una hipétesis de imposibilidad sobrevenida
el todo semejante a la del legado de usufructo poco antes

ecogida (79) : la obligacién es inicialmente vilida y su
restacion sin duda posible ; su cumplimiento dependiente,
-omo en todos los casos, de la voluntad del deudor (en el caso de

76) Un caso bien claro es el del liberto que se ve impedido de prestar las
‘operae que su patrono le requiere como consecuencia de una enfermedad :
. 38.1.15 pr. (Ulp. 38 ad ed.); un caso distinto en D. 38.1.23.1 (Tul. 22
ig.).
=77y D. 38.1.13.2 (Ulp. 38 ad ed.): iudicium de operis tunc locum
abet, cum operae praeterierint. Praeterire autem non possunt, antequam
ncipiant cedere, et incipiunt posteaquam fuerint indictae ; en el mismo
entido, D.38.1.3 pr.; D.38.1.8 pr.; D.38.1.22 pr.; D, 38.1.24 ¢
ncluso D. 45.1.73 pr. -

~ 78) Las operae libertorum pueden ser praeteritae (requeridas por el patrono
:dcfinmvamente mcumphdas por el liberto) o futurae, pero ni unas ni otras
enen existencia actual in rerum natura; vid. B. BIONDI, ludicium
- operarum, en Annali Perugia, 1914 = Scritti gluridici IH (Milano, 1965), 70.

79) Vid. supra, §4: D.33.2.6.
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las operae, también de su actualizacién por la indictio de)
patrono) ; su incumplimiento, definitivo, irrecuperable.

En cambio, en la obligacién sobre cosa futura, |y
imposibilidad sobrevenida sélo es concebible una vez que la reg
ha llegado a existir in rerum natura. Si, por el contrario, ta}
existencia no llega a darse, se habrd frustrado la condicién que
suspendia el nacimiento de la obligacién correspondiente, y sers
necesario, en su caso, acudir al cumplimiento ficticio de Ia
condicion (80),

80) Poco importa a este respecto que se trate de una condicién implicita.
Para la compraventa, vid. ARANGIO-RUIZ (supra, n.42), 117 y s., 210;
A. MASI, Studi sulla condizione in diritto romano (Milano, 1966), 224 y s.;
contra G. DONATUTI, Sull'adempimento fittizio delle condizioni, en SDHI 3
(1937), 72 y s. Para la estipulacién, VOCI, Le obbligazioni, 48 n. 21;
contra DONATUTI, 74 y s., para quien el cumplimiento ficticio de la
condicion sélo se daba, en el derecho clésico, en aquellos negocios que se
interpretaban ex voluntate. Legados: FERRINI (supra, n. 52), 364,
GROSSO (supra, n. 52), 457 y ss. Dice BETTI, Istituzioni 1, 1, 45, que
"l'idoneith e l'esistenza dell'oggetto, quando sia plausibile prevedere il suo
venire in ¢ssere come cosa futura, dev'essere apprezzata con riguardo al tempo
dell'avverarsi della previsione", y cita en n. 36 D. 45,1.73 pr.



